Rzeczpospolita Sfinansowane przez

Unie Europejska
- Poalska NextGenerationEU

Melioracje wodne w wojewddztwie tadzkim - stan
i perspektywiczne potrzeby rozwoju

Prof. dr hab. inz. Edmund Kaca

Instytut Technologiczno-Przyrodniczy
Panstwowy Instytut Badawczy w Falentach




Stan melioracji wodnych w wojewddztwie tadzkim



Powierzchnie geodezyjne oraz powierzchnie zmeliorowane UR, GO 1 TUZ (ha, %), w
tym z urzadzeniami utrzymywanymi (Utrz.) i urzadzeniami do odbudowy (odb.) w

2016 r. w woj. lodzkim

Powierzchnia UR

Powierzchnia GO

Powierzchnia TUZ

ende- zmeliorowana ende- zmeliorowana ende- zmeliorowana
g i) ogd- | wtym | wtym gz i) ogd- | wtym | wtym g ina) ogd- | wtym | wtym
Yl lem utrz. | do odb. Vl lem utrz. | do odb. Yl lem utrz. | do odb.
tys. ha
1874 | 4736 | 2927 | 347 0874 4010 | 2647 27| 200.0 726 28,8 16
%
- (00 Bl.8 13 - 100 6a.9 B.8 - (00 39,3 0.5
(00 39,9 247 2.8 (00 40,6 76,8 2,71 (00 36,3 4,3 3.8




Struktura (%) zmeliorowanych powierzchni UR, GO i TUZ (ha, %) z urzadzeniami nie
wymagajacymi odbudowy oraz wymagajacymi odbudowy z urzadzeniami
utrzymywanymi (utrz.) i nie utrzymywanymi (nie utrz.) w 2016 r. w woj. l6dzkim

% zmeliorowanych UR % zmeliorowanych GO % zmeliorowanych TUZ
w geodezyjnej powierzchni UR, |  w geodezyjnej powierzchni GO, | w geodezyjnej powierzchni TUZ,
nie : nie
wymaga- nie : : . .
wymaga- . . . . | wymaga-jqcymi wymaga- wymaga-jgcymi
: : jacymi wymaga-jacymi : :
jacymi odbudowy jacymi odbudowy
adbudawy udhuduwy udbudqu | adbudawy |
nie nie nie nie nie nie
utrz. utrz. utrz. utrz. utrz. utrz. utrz. utrz. utrz. utrz. utrz. utrz.
247 1 123 | 00 29 | 268 Il 0.0 2,1 43 | 182 | 00 3.8




Grunty orne zdrenowane i wymagajace melioracji odwadniajacych (natlenienia) w powiatach woj. ladzkiego (stan z 2013 roku) 0pr. J. Dstrowskiego ITP-

PIB wg danych MRiRW
Powiat brunty orne zdrenowane szacunkowe potrzeby aktualne
tys. ha % tys. ha %
I 2 3 A 9
belchatowski i0 22 a il
kutnowski B3 86 - -
laski i 28 b 13
leczycki 40 10 - -
lowicki 45 62 2 3
ladzki wschodni a 17 12 40
opoczyriski 1 21 i 21
pabianicki 8 30 a 19
pajeczanski 2 b 8 18
piotrkowski 27 32 19 22
poddebicki 16 29 8 15
radomszczaniski 4 b 1a 22
rawski 1 14 13 29
sieradzki 39 4 - -
skierniewicki 16 30 17 32
tomaszowski 8 14 17 30
wieluriski 22 4 b 1
wieruszowski 1a 47 - -
zduriskowaolski 1 4B b 17
zgierski 20 36 | 2
SUMA 380 149




Wzgledna celowos$é rozwoju (regulowanych) odwodnien, nawodnien i
ndwodnier z nawodnieniami w wojewddztwie tadzkim
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Uwarunkowania klimatyczne potrzeby rozwoju melioracji

Klimatyczny bilans wodny
KBW = P — ET,,

ETo — wysokos$é¢ ewapotranspiracji wskaznikowej, mm,
P - opady mierzone, mm,
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Klimatyczny Bilans Wodny (KBW) KBW = P — ET,,
Kategoryzacja klimatycznych bilansdw wodnych za okres letni (KBWL) i za okres zimowy (KBWZ) lata 1970 -2004, jako wskaznikaw klimatycznej zasadnosci
rozwoju odpowiednio nawodnien i odwodnier

Wskaznik klimatyczny zasadno$ci rozwoiju:
nawodnien ndwodnien
Kat. Opis KBWL KBWL, mm Kat. Opis KBWZ KEWZ mm

Nadmiarowy KEWH100 [| Irawnowazony KEWAA(
2 | [rdwnowazony -100<ABWI< 100 2 | Lekko nadmiarowy all<AFWAI00
3| Lekko niedobarowy 150 KAWI<-I00 - Silnie nadmiarowy 00<ABW7<I50
4| Umiarkowanie niedoborowy -200<K6W/<-150 Skrajnie nadmiarowy KEWAal
a| Silnie niedoborowy -2all<KBWI<-200

- Skrajnie niedoborowy KBWI<-230

Opr. L. kabedzki - [TP




Uwarunkowania hydrologiczne mozliwosci/potrzeby rozwoju
melioracji

Wskazniki:
Potrzeby odwodnien
Sredni roczny odplyw jednostkowy (SSq), I/s/km?
Mozliwosci nawodnien
dyspozycyjne zasoby wody (punktacja)
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OBJASNIENIA:
S8q [dm’s’ km®)
B <:0

B s0-35
B 35-40
B 40-45
P s5-50
[]s0-55

| | 55-60

[ ls0-85
Bl ss-70
B 70-75
B 7s-20
Bl co-s5
B ss-00
Bl oo-95
B 5100
- >100

Punktowa ocena dyspozycyjnych zasobow wod
powierzchniowych w profilach zamykajacych
zlewnie o powierzchni mniejszej od 500 km?
W poszczegolnych powiatach (opr. T. szymezak, 17P)

Wskaznik Sredniego rocznego odptywu
jednostkowego SSq (opr. T. szymezak, ITP)
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Uwarunkowania przyrodnicze

Glebowo-wodne potrzeby (zasadnosé¢) rozwoju melioracji
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Wyznaczniki diagnozy Parametry diagnostyczne Wk =
! 2 3 g =3 e 1
Botencial wysoki 1,2,12 10 Kompleksy rolhicazi
otencja . ompleksy rolniczej
produkeyjny $redni 3.4,9,8 11, 22 przydatnosci gleb
niski B.7.89,12,13, 3z
Dominujace zasilanie | opadowe A B,R,C AB Tvov aleb
wodg gruntowe D.F.T.ME Yy %
duza > 30 Polowa pojemnos¢ wodna
Idolnosc retencyjna | érednia 20-30 obj. % w 100 cm warstwie
mala <20 gleby

Przewodnictwo wodne

niezakldcone

jednorodna (np. piasek,
glina)

niejednorodna (np. piasek na

Tekstura profilu gleby

zakidcone glinie
Warunki natlenienia kurzys:tna 08 Odpornos¢ redoks pod-
gleby pgraniczone a-8 orngj warstwy gleby przy
niekorzystne -3 t = 12°C Tag = dni (doby)




Mapa wrazliwosci gleb na hydrooksygeniczna
degradacje

Wykonati:. J. Ostrowski, L. tabedzki i in.
IMUZ Falenty, Instytut Agrofizyki Lublin

Oznaczenia wrazliwosei gleb
Denotation of soil susceptibility

niewrazliwe mato wrazliwe

unsusceptible litle susceptible susceptible very susceptible

lasy
forests

Inne oznaczenia  Other features
uzytki ziclone wody

- grasslands waters

tereny zabudowane

bult-up areas



Mapa oceny glebowo-wqdn arunkowan rozwoj
ha oteny g W RdnR uw WA TOZWOIH

zrodlo: opracowanie J. Ostrowski - ITP

Oceny uwarunkowan
Assessment of determinants
warunki korzpstne z preferenciy nawodnier
beneficial conditions with & preference faor irrigation
warunki korzpstne z preferenciy odwodnien
beneficial conditions with & preference for drainage
warunki zpreyjajace 2 preferencia nawadnied
fawaurable conditions with a preference for irrigation
warunki zprayjajgee z preferenciy odwodnied
favaurable conditions with a preference for drainage
warunki niesprayjajace
urfswourable condtions
warunki nikorzyztne
niot heneficial conditions



Przyrodniczo-ekologiczne mozliwos$ci rozwoju melioracji

Udziat formy Wagi ograniczer w punktach od 0 do 10 na obszarze objetym ochrong
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Punktowa skala ograniczen rozwoju melioracji; stan na rok 2011;
Zrodlo: opracowanie W. Dembek, Z. Oswiecimska-Piaskoe wg danych GUS, GDOS, EEA i PRG
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Wartosci wskaznikdw przyrodniczej zasadnosci nawodnien (N)

i odwodnien (0) w wojewddztwach .. kacs, . sstrouski )

Wojewddztwo WKN | WKD | WHN | WHD | WGN | WGO | WEM

dolno$laski 396 lal 182 294 241 327 396
kujawsko-pomorskie ngh {00 (00 214 28(0 24 417
lubelskie 474 100 {00 200 288 315 380
lubuskie G47 286 {00 72 100 100 266
tadzkie 437 100 100 Zall 24 396 477
matopolskie 238 il 34 206 291 338 312
mazowieckie 008 100 {00 187 317 308 388
opolskie a0l lal 200 316 348 271 478
podkarpackie 276 172 324 380 275 275 292
podlaskie a0l 218 100 276 340 473 268
pomorskie 300 300 180 310 233 | 289 324
Slaskie 278 72 306 388 360 264 | 406
Swietokrzyskie 384 100 186 300 270 | 248 316
warminsko-mazurskie 4004 277 a0 300 300 271 270
wielkopolskie bad 9h 106 |40 49 210 400
zachodniopomorskie a3l il 214 il 240 237 308
woj. fidzkie -zasadnosci (16 = max) 9 4 3 7 5 15 | 16




Aktywnos$¢ melioracyjna rolnikdw (AV/Sa),

WSKAZNIKI AKTYWNOSCI:

udziaty zmeliorowanej powierzchni uzytkow rolnych (UR), trwatych uzytkéow
zielonych (TUZ) i gruntow ornych (GO) z utrzymywanymi urzadzeniami W
wojewodztwie w powierzchni zmeliorowanej odpowiednio UR, TUZ i GO,

udziat dtugosci rowow utrzymywanych w wojewodztwie w catkowitej dlugosci rowow,
sredni jednostkowy rzeczywisty koszt ponoszony na utrzymanie urzadzen melioracji
szczegotowych w  przeliczeniu na hektar zmeliorowanej powierzchni  UR
Z urzadzeniami utrzymywanymi, (zt-ha™);

sredni jednostkowy koszt (specyficzny) ponoszony na utrzymanie urzadzen melioracji
szczegotowych w przeliczeniu na hektar zmeliorowanej powierzchni UR, (zt-ha™).(w
todzkim 14 zl/ha)

udzial powierzchni objetej dziatalnoscia SW w powierzchni  zmeliorowanej
w wojewodztwie, (%);

$rednia roczna wysokos¢ sktadki cztonkowskiej w SW wojewodztwa, (zt-ha™).

Ostatecznie aktywnos$¢ melioracyjng rolnikow w wojewodztwach 1 w Polsce (stan
techniczny urzadzen 1 zaangazowanie si¢ SW) charakteryzowano za pomocg srednich za
lata 2009-2013 wartosci ww. wskaznikow, srednich rocznych temp zmian wartosci tych
wskaznikow oraz sredniego rocznego tempa zmian liczby SW.
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Ranking wojewodztw pod wzgledem aktywnosci melioracyjnej wedlug bilansu stopnia
przewyiszania; NFSa — punkty aktywnoéci mel ioracyj nej , zrodto: opracowanie E. Kaca - ITP



Uwarunkowania gospodarczo-ekonomiczne (AV/Se)

WSKAZNIKI AKTYWNOSCT:
X, — udzial procentowy gospodarstw rolnych nalezacych do grupy >8 ESU,
X, — udzial procentowy gospodarstw <2 ESU,
Xs — obsada bydta w sztukach fizycznych na 100 ha uzytkéw rolnych,
Xz — 0bsada trzody chlewnej w sztukach fizycznych na 100 ha uzytkéw rolnych,
X;0 — warto$¢ brutto srodkéw trwalych w przeliczeniu na ha uzytkoéow rolnych,
X,; — naklady inwestycyjne na ha uzytkéw rolnych,
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Uwarunkowania spoleczno-demograficzne (A/Ss),

WSKAZNIKI AKTYWNOSCI:

- $redni wiek wlascicieli urzadzers melioracyjnych w wojewddztwie;
- wyksztalcenie wlascicieli urzadzerh melioracyjnych w wojewddztwie.

a) 80 | | b) 80 |

70 —y=31x-48 —¢— 70 +—y=-2,2x+50

60 +— R2=0,3368 60 +— R2=0,2632
% il fme
£ 30 . +| a0 ¢
S FXI0 s F N
% 20 %5 e ’0 o 20 ob \
@ 10 T o @ X 10 * o

0 0

15 20 25 30 0 10 20

Udziat (%) wiascicieli <40 lat
Share (%) of owners <40...

Udziatl (%) wiascicieli >65 lat
Share (%) of owners >65 years

Zaleznos¢ (skorelowanie) odsetka dtugosci rowow
utrzymywanych Rowy% oraz odsetka wlascicieli
urzadzen melioracyjnych w wieku: a) <40 lat, b)

>65 lat; zrodto: opracowanie E. Kaca ITP na
podstawie danych GUS [2012]
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Zaleznos¢ (skorelowanie) odsetka wilascicieli z zasadniczym
zawodowym wyksztaiceniem rolniczym WZZ% oraz odsetka
dtugosci rowow utrzymywanych Rowy% (a) 1 udziatu
powierzchni UR z utrzymywanymi urzgdzeniami w
powierzchni zmeliorowanej UR% (b); zrédto: opracowanie E.
Kaca ITP. na podstawie danych GUS [2012] i MRIRW [2010—
2014]
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Ranking wojewodztw pod wzgledem zasadnosci rozwoju melioracji wedlug
bilansu stopnia przewyzszania (NFS,) w aspekcie spoleczno-demograficznym;

zrédlo: opracowanie E. Kaca, ITP
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Synteza (NFS3) uwarunkowan zwiazanych z aktywnoS$cia melioracyjna
rolnikéw oraz uwarunkowan —gospodarczo-ekonomicznych i spoleczno-
demograficznych
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Lelowos¢ rozwoju melioracji wg strategii wojewddztw, w punktach ( Ax2).
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Pomorskie

Wamminsko-Mazurskie
Podlaskie

Zachodniopomorskie

Wielkopolskie

N . Lubelskie
£ | Swigtokrzyskie |

Dolnoslaskie |

74| Malopoiskie | 2

I—— —

25 1

Ocena poziomu istniejacego i przysziosciowego rolnictwa i
obszaréw wiejskich oraz gotowosci do rozwoju melioracji na
podstawie strategii rozwoju wojewodztw do 2020 r. (w skali 1-5,
gdzie 5 oznacza najwyiszq OcenQ); zrodto: opracowanie E. Kaca, W. Kasperska-Wotowicz, ITP
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Wartosci wskaznikéw celowosci rozwoju melioracji w wojewadztwach
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£22

Liczba
Wojewaddztwo NES punktow
NFSI NFS2 | NFS3 Pkt
dolnoslaskie 0.2 4B -39 2
kujawsko-pomorskie 47 -2 13,6 a
lubelskie -2,1 -3.4 -3,| 3
lubuskie -2,1 -B,a -8.4 3
ladzkie -2,9 b.l 1.4 a
malopolskie -0.9 3.b -6,0 2
mazowieckie a,l -0,a 8.l 3
opolskie 8.9 6.0 3.0 b
podkarpackie -3.0 -a,0 -12| 2
podlaskie 0.4 18 9,7 3
pomorskie -11,0 6.0 3.0 |
$laskie 3.6 a,] -4,7 2
$wietokrzyskie -a,0 -8.2 -8.8 2
warmirsko-mazurskie 3.2 -2,1 -0.9 3
wielkopolskie 0.5 -8.3 14,0 a
zachodniopomorskie 1.4 3.8 -1.3 3
woj. lodzkie — kolejno$¢ wg celowosci B | 0 i




Wartosci wskaznikéw NFS; i w; ; zasadnoS$ci rozwoju melioracji w wojewodztwach

Nawodnienia Odwodnienia
Wojewadztwo / 2014-2020 2021-2030 2014-2020 2021-2030
M, Wi M5, Wy M5, W, M5, Wy
dolno$laskie | -4 70| 0,042 3,010 0,050 417) 0,045 000 0,065
kujawsko-pomorskie Z 14000 0/20 14,00 0121 12,06 0,117 2.28| 0,083
|lubelskie 3 -268| 003l -B.34| 0,036 383 0049  -2.86] 0,037
lubuskie 4 -dal| 0027  -784| 0,030 472 00220 -387( 0,021
ladzkie 0 700] 0,091 214 0,07 0,43 0106 14,15 0,121
malopolskie B -a,71| 0,039 -ala 0,04 460 0,044 -113] 0,087
mazowieckie T 8.08| 0,096 q.83 0,104 0.9  [0.085 [BE| 0,070
opolskie g 773 0,095 I 44 0110 £87| 0,09 9711 0102
podkarpackie 5 -13.80( 0,005 11,61 0,014 H4lal 0,004  -1701 0,014
podlaskie 0 8.3a| 0,097 3,721 0,078 846 0,097 445 0,08l
pomorskie I 5,000 0037  -12.18 0,01 .97 0,07l 47a| 0,082
$laskie Vi -2,08| 0,054 29a] 0075 2,300 0,057 3.a4| 0,077
$wietokrzyskie 13 412200 0onf  -13.07, 0008 -12.38 ool -1443| 0,002
warmirisko-mazurskie 14 264 D074 642| 0,089 0.a7| 0,085 313 0,050
wielkopolskie la 12.84] 0B 8,86 0,100 0.87] 006 -01a| 006
zachodniopomorskie 13 4801 0,042 -0.16 0,06l -a.03| 0,040 2,38 0,072

W;i;, Wi, - wskazniki zasadnos$ci rozwoju melioracji w i-tym wojewodztwie odpowiednio
w latach 2014-2020 i 2021-2030.

EEEEEEE

Uwaga:

w, dla urzgdzen odwadniajgco-
nawadniajacych jest Srednig

z wdla nawodnien i w: dla odwodnien. Tak

jestdla TUL



Uwarunkowania rozwoju melioracji w wojewodztwie l6dzkim

Uwarunkowania korzystne Uwarunkowania niekorzystne
dla rozwoju melioracii dla rozwoju melioracii

—  $redni i wysoki potencjat produkcyjny gleb w odniesieniu |— niski potencjal produkeyjny gleb w odniesieniu do melioracii

do melioracji odwadniajacych nawadniajacych
— niedoborowy latem i nadmiarowy zima klimatyczny — okolo przecietne i male powierzchniowe zasoby wodne

bilans wodny — male dyspozycyjne zasoby wodne zlewni <300 km?
— czesciowo korzystne warunki glebowo-wodne z — przewaga niesprzyjajacych i niekorzystnych warunkéw glebowo-

preferencjg odwodnien wodnych
— mate ograniczenia ekologiczne — $rednia powierzchnia UR w gospodarstwie, udziat gospodarstw >la ha i
— ponad przecietne $rodki trwale na ha LR poziom intensyfikacji organizacii produkeji rolniczej ponizej przecietne;
— ponad przecietne uwarunkowania spoleczno-demograficzne

Ze wzgledu na aktualne efekty melioracji (na GO duze, a na TUZ bardzo male) nalezy pozytywnie
ocenia¢ role melioracji w rozwoju rolnictwa w wojewodztwie. Te korzystna sytuacje mozna jeszcze
poprawi¢ m.in. przez zwiekszenie jednostkowych nakladéw na utrzymywanie urzadzen. Odbudowie
urzadzen na TUZ powinno towarzyszy¢ wyposazanie Systemow w urzadzenia doprowadzajace i pietrzace
wode w rowach, za§ odbudowie i modernizacji urzadzen na GO powinno towarzyszy¢ wyposazenie
systemow drenarskich w urzadzenie do pietrzenia wody w studniach drenarskich i na rowach zbiorczych.




Zakres (liczba/ilo$¢) utrzymywania urzadzen w wojewodztwie w danym roku proponuje sie oblicza¢ jako sume
zakresu utrzymywania urzadzen w roku poprzednim i przyrostu zakresu tego utrzymywania w danym roku.
Przyrost ten oblicza si¢ wg wzoru

Au;= w; - Au
gdzie
Au; = roczny przyrost iloéci urzadzen danego rodzaju utrzymywanych w i—tym wojewodztwie, ha;
Au = roczny przyrost ilosci urzadzen danego rodzaju utrzymywanych w kraju, ha;

w; = wskaznik wzglednej zasadnosci rozwoju melioracji (odwodnien albo nawodnien albo odwodnien 1
nawodnien) w i—tym wojewddztwie.

Przyklad: jezeli w 2025 r. w wojewddztwie o0 wskazniku wzglednej zasadno$ci rozwoju odwodnien |
nawodnien 0,03 (w = 0,03) utrzymywano urzadzenia na 50 tys. ha TUZ, a w 2026 roku w kraju planuje si¢ wzrost
(w stosunku do 2025 r.) utrzymywania urzadzen na TUZ o 100 tys. ha (4u = 100 tys. ha), to z obliczen wynika, ze
w 2026 r. w wojewodztwie nalezatoby utrzymywac urzadzenia na powierzchni 50 tys. ha + 0,03 100 tys. ha = 53
tys. ha TUZ.



Roczny zakres odbudow/modernizacji zalegtych doz; realizowanych w i—tym wojewodztwie w danym roku proponuje
si¢ oblicza¢ na podstawie zakresu tych odbudéw w roku poprzednim i planowanego przyrostu odbuddw w danym roku.
Przyrost ten oblicza si¢ wg wzoru:

Aoz;= w; - Aoz
gdzie
Aoz; = roczny przyrost ilosci urzadzen danego rodzaju odbudowywanych w i-tym wojewodztwie w ramach odbudow
zaleglych, ha;
Aoz = roczny przyrost ilosci urzadzen danego rodzaju odbudowywanych w kraju w ramach odbudow zalegtych, ha;

w; = wskaznik wzglednej zasadnosci rozwoju melioracji (odwodnien albo nawodnien albo odwodnien 1 nawodnien) w
I—tym wojewodztwie.

Przyklad: jezeli w 2025 r. w wojewodztwie 0 wskazniku wzglednej zasadnosci rozwoju odwodnien i nawodnien 0,03
(w; = 0,03) odbudowywano/modernizowano urzadzenia na powierzchni 0,05 tys. ha TUZ, a w kraju w 2026 r. planuje si¢
przyrost odbudéw/modernizacji urzadzen na powierzchni 1,0 tys. ha (doz = 1,0 tys. ha), to zgodnie z obliczeniami w
wojewddztwie w tym roku nalezatoby planowa¢ odbudowe/modernizacje urzadzen w ramach odbudow zaleglych na
powierzchni doz; = (0,05 + 0,03 - 1,0) = 0,08 tys. ha.



Roczny zakres odbudow biezacych dob; w i—tym wojewodztwie proponuje si¢ obliczaé¢ wg wzoru:

Li—Lozi
L—Loz

éob; = dob
gdzie:
dob; = ilos¢ urzadzen danego rodzaju do odbudowy w danym roku w i—tym wojewodztwie, ha,
oob = ilos¢ urzadzen danego rodzaju do odbudowy w danym roku w kraju, ha,
L, L, - ilo$¢ urzadzen danego rodzaju odpowiednio w kraju i w i—tym wojewaddztwie, ha;

Loz, Loz; = ilo$¢ urzadzen do odbuddw zalegtych odpowiednio w kraju i w i—tym wojewodztwie, ha.

Przyklad: jezeli w kragju w danym roku na biezaco (poza odbudowami

zaleglymi)  beda

odbudowywane/modernizowane urzadzenia na powierzchni dob = 5 tys. ha trwatych uzytkow zielonych, a powierzchnia
zmeliorowanych TUZ w wojewddztwie pomniejszona o powierzchni¢ z urzadzeniami do odbudowy (L; — Loz;) = (135,6 —
73,0) = 62,6 tys. ha, zas§ powierzchnia zmeliorowanych TUZ w kraju pomniejszona o powierzchni¢ z urzadzeniami do
odbudowy (L - Loz) = (1 786,5 —592,7 = 1 193,8 tys. ha), to w wojewddztwie planuje sie biezaca odbudowe urzadzen na

powierzchni 5 - (62,6/1 193,8) = 0,262 tys. ha~= 0,3 tys. ha TUZ.



Zakres i zasadnos¢ utrzymywania urzadzen melioracyjnych w wojewodztwie lodzkim,

% Wskaznik wzgledne; Dlugosé vkl
= = |zasadnoScirozwoju Powierzchnia UR z urzgdzeniami o vg\llania uZ'z dreh
% gm melioracji utrzymywanymi w roku m 2
Rodzajurzadzen = _E
E O _ -
S| ome o | e | oms | omo | 2030 | 208 | 205 | 2070 | 2030
I.:L bez miana tys.
Grunty orne (G0) 0106 0121 203 266 37203 4008| (B |0 W .0
Trwale uzytki zielone (TUZ) 0039 0,096 297 30,1 36.8 02| 24 2.3 2.0 1.4
Uzytki rolne (UR) 2828 2823 362 4adll 17 1 .3 .0




Lakres i zasadno$¢ przebudowy (odbudowy) urzadzer melioracyjnych

w wojewddztwie tddzkim z utworzeniem mozliwosci requlaciji odptywu na G0 i TUZ i nawodnier podsigkowych

na TUZ)

WskaZnik
wzgledne]

* |zasadnoSci rozwoju

Roczna intensywnos$¢ odbudaw w latach

rdZem

Pozostato do odbudaw

=
Rtz e %z % I'ﬂE|i2;‘E|Eji (biezacych i zaleghych) w tym zaleglych zaleglych na koniec roku
= | 20m4- T 202-
o | 9030 2005 | 2020 | 2030 | 20 | 2020 | 2030 | 20a | 2020 | 2030
tys. ha bez miana tys. ha
Grunty orne (50) 208 0106 012 043 082 248 02| (0569 277 740 22,8 B9
Trwale uzytki zielone (TUZ) 92| 0099 0086 037 073 39| 006] 036 08l 8l 11 0.0
Uzytki rolne (LR) 3ha| - - 086) 1Ga| 387 027 .05 3.08] 34 30.4 i




Przyrodnicza zasadnos¢ rozwoju melioracji w powiatach woj. lodzkiego



Model diagnostyczny uwarunkowan glebowo-wodnych i preferencji melioracyjnych
zgeneralizowanych jednostek glebowych wg . ostrowskiego ITP)

- . Ozna-
Wyznaczniki diagnozy Parametry diagnostyczne .

1 2 3 /A

_ wysoki 1,21z 10 o » 1

prl?;litﬁl?g{{?;y <redni 2 4.5 8.1 22 grerlrjlpleksy rolniczej przydatnosci 7

niski 6.7 8,12,13, 3z 3

. g opadowe A B.R.C AB 4
Dominujace zasilanie woda —— DFTME Typy gleb :
duza > 30 Aol e B

Idolno$é retencyjna érednia 20-30 muﬂucw"i: ev?f::u?: ;I:IIIJ]y naob). 7o W 7
mala <20 8

niezaklcone jednorodna (np. piasek, glina) d

Przewodnictwo wodne TP— nigjednorodna (np. piasek na glime Tekstura profilu gleby m
korzystne > 8 Odporno$é redoks pod- orngj |

Warunki natlenienia gleby | ograniczone 5-8 warstwy gleby przy £ =13°C Ty 12
niekorzystne -3 = dni (duby) 13

nawodnienie ocena ekspercka 14

Preferencje melioracyjne | odwodnienie ocena ekspercka Ia
brak ocena ekspercka 16




lestawienie powiatdw w woj. fadzkim z ocenami glebowo-wodnych uwarunkowan rozwoju melioracii
(wg. J. Ostrowskiego [TP)

Strukiura pFZES[FZEHI‘Iﬂ aIJITIII'IU]aI'.:yI:" awarunkowan gleﬁuwu quInyuIi
Powiat , i . , _ i . pow. e
[ ] /| g | 4] d | b ] [ ] | d | 0] T 17T 1ol 1] Tal 1b
Warunki korzysine z preferencja nawodnien
brzezinski o/ T o/ ol ta ba
Warunki korzystne z preterencjg odwodnien
Kutnowski al ab 84 15 13 ab
fowicki 47 3 B3 a7 a2 Bl
pintrkowski ab aa al a2 al ag
zduriskowalski 08 Bb 70 A a8 B4
Warunki sprzyjajace z preterencjg odwodnien
tadzki wschodni 79 og 79 Bl Bi 4]
opoczynski al 11 b4 al b4 al
skierniewicki B8 1] 70 62 68 Li
arunki niesprzyjajace
teczycki B4 bb B a7l 38 Ba
poddebicki 43 ak 48 al al 40
rawski 49 92 a9 8d a8 47
sieradzki 43 11 49 aa 43 aa
tomaszowski a8 63 ak B3 ad 47
wielurski Lh 60 a2 n 43 43
zgierski a3 70 6O a8 al 39
arunki niekorzystne
befchatowski 12 67 70 12 b4 b4
faski a7 a7 ab a7 ab ab
pabianicki 48 al al a2 48 a2
pajeczanski ] 80 B9 Th al al
radomszczanski 62 80 al B7 al al
wieruszowski B3 82 T4 11 al Bl

Foten. produkcyjny Jasil.w da . Retdhcyine  Przew.wod. Warill. natlenienia  Prdterencie melior.




Zasadnos¢ Odwodnien
wg metody Electre III

WOIEWODZTWO LODZKIE

Bl Miasta na prawach powiatu

25 0 25 50 km
BN BN ——

| 99 |piotrkowski |
I radomszezaniski
B belchatowski
I o2k wschodni
B cpoczyisk
pabianicki
pajeczanski
tomaszowski

lowicki
T poddebicki
rawski
D sicradzki
skierniewicki
I vieluriski
wieruszowski
W 2dunskowolski
.EE. zgierski
B cunowski
[ 33 R = 3
Zasadnos$¢ rozwoju odwodnien R y @

Najmniejsza Najwieksza 5 ’




Zasadnosc¢ Nawodnien
wg metody Electre III

WOIEWODZTWO LODZKIE

Bl Miasta na prawach powiatu

25 0 25 50 km
BN BN ——

| 99 |piotrkowski |
I radomszezaniski
B belchatowski
I o2k wschodni
B cpoczyisk
pabianicki
pajeczanski
tomaszowski

lowicki
T poddebicki
rawski
D sicradzki
skierniewicki
I vieluriski
wieruszowski
.Em zduriskowalski
.EE. zgierski
“ kutnowski
m leczycki

Zasadnosc rozwoju nawodnien

Najmniejsza Najwieksza

Opr. E. Kaca i in. [TP-PIB




Nawodnienia Odwaodnienia
Powiat W Powiat W
pabianicki 0,004 belchatowski 0,019
poddebicki 0,0208] laski 0,0238
radomszczanski 0.0208] pabianicki 0,0238
tomaszowski 0,0208 wieruszowski 0,0238
belchatowski 0,0313| zaierski 0,0238
laski 0,033 pajeczanski 0,03a7
wieruszowski 0,0313| radomszczanski 0,057
leczycki 0,047 leczycki 0.0476
fowicki 0,047 poddebicki 0,0476
tadzki wschodni 0,047 rawski 0,0476
pajeczanski 0,047 sieradzki 0,047k
pintrkowski 0,052] tomaszowski 0,0476
zgierski 0.0521] wieluriski 0,0476
brzezinski 0.0521 brzezinski 0,0476
kutnowski 0,0624| tadzki wschodni 0,029
rawski I],I]EZE| opoczynski 0,0595
sieradzki 0,0623 skierniewicki 0,0595
opoczynski 0.0728] kutnowski 0.0714
skierniewicki 0,079 towicki 0,0714
wielurski 0,0833| piotrkowski 0,0833
zduriskowolski 0,0938| zdurskowaolski 0,0833
Suma .00 1,00

Wartosci wskaznika wzasadnosci
rozwoju melioracji w powiatach
woj. ladzkiego
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